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Постановка проблеми та стан її вивчення. В
особі М. Грушевського природно поєднувався ви-
датний учений і талановитий організатор українсь-
кої науки. Особливо це виявилося в діяльності НТШ.
З приїздом М. Грушевського до Львова Товариство
набуло у своїй діяльності нових рис. До роботи в
НТШ учений залучав своїх учнів. Діяльність М. Гру-
шевського в Товаристві викликала значний науко-
вий інтерес вітчизняних істориків.

Історіографічний аналіз цієї проблеми має вели-
ке значення для розуміння того, як українська істо-
рична наука на межі ХІХ-ХХ ст. зусиллями М. Гру-
шевського піднімалася на європейський рівень.
Одним із проявів цього була науково-організаційна
діяльність ученого в НТШ.

Історіографічні аспекти науково-організаційної
діяльності М. Грушевського були висвітлені в дея-
ких працях істориків. Автори монографії "Михайло
Грушевський на тлі доби" зазначили, що І. Франко,
даючи оцінку науково-організаційної діяльності
М. Грушевського, указав, що "заслуга зорганізуван-
ня в НТШ наукової праці вповні належить проф.
М. Грушевському" [20, с.138-139]. П. Сохань, В. Уль-
яновський та С. Кіржаєв у книзі "М. С. Грушевський
і Академія" відзначили думку Я. Дашкевича, який
уважав, що Михайло Сергійович використав взірці
західноєвропейських академій, створюючи свою
модель національної Академії в НТШ [19, с. 22].
Але загалом це питання залишається недостатньо
вивченим.

Метою статті є історіографічний аналіз науково-
організаційної діяльності М. Грушевського в НТШ у
львівський період його життя.

Виклад основного матеріалу. Львівське Нау-
кове товариство імені Т. Шевченка - одна з найста-
ріших українських громадських наукових органі-
зацій, яка була заснована 11 грудня 1873 р. зат-
вердженням статуту Товариства імені Т. Шевченка, а
13 березня 1892 р. його було реорганізовано в Нау-

кове товариство імені Т. Шевченка, статут якого прий-
нято 16 листопада 1892 р. Перетворення Товариства
на наукову інституцію зініціював видатний українсь-
кий громадський діяч і письменник О. Кониський,
його підтримали В. Антонович, О. Барвінський,
О. Огоновський та ін. Згідно зі статутом 1892 р., про-
грама Товариства істотно розширювалася на дос-
лідження з філології, історії, археології України, мис-
тецтвознавства, етнографії, права, природничих
наук, математики, медицини тощо.

У діяльності НТШ можна виділити п'ять умовних
етапів [14, с. 203]. Особливо цікавим був другий етап
роботи Товариства (1892-1913 рр.). У цей час поча-
лася його реорганізація на інституцію з чіткою нау-
ковою програмою. Ці суттєві зміни були тісно пов'я-
зані з науково-організаційною діяльністю М. Гру-
шевського.

За головування М. Грушевського (1897-1913 рр.)
наукові справи стали основною метою Товариства, і
воно перетворилося на осередок наукової діяльності,
яка здійснювалася українською мовою. Цьому спри-
яли винятково науково-організаційний хист М. Гру-
шевського та його тісна співпраця з І. Франком,
І. Верхратським, В. Левицьким та В. Гнатюком. Ос-
танній, крім секретарської роботи, здійснював етно-
графічно-фольклорні дослідження [14, с. 204-205].

Ці події знайшли певне відображення в працях
сучасників. Відомий галицький громадсько-політич-
ний діяч та історик О. Барвінський, який стояв біля
витоків НТШ, написав розвідку про заснування ка-
федри історії України у Львівському університеті. Він
був очевидцем та безпосереднім учасником тих
подій, через це його спогади становлять велику істо-
ріографічну цінність [1, с. 2].

І. Левицький зазначив, що ще до приїзду М. Гру-
шевського О. Барвінський, який був головою НТШ з
1893 до 1897 р., намагався реформувати Товари-
ство з "комерціяльного" на наукове. На це було орі-
єнтовано новий статут, прийнятий 1 березня 1892 р.,
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за яким НТШ поділялося на три секції: філологічну,
історично-філософічну та математично-природничо-
лікарську [15, с. 32-33].

М. Грушевський у своїх автобіографіях давав
власну оцінку подіям того часу, констатуючи, що
взявся за організацію наукової роботи в недавно
зреформованому, але зовсім ще "не виведеному на
наукову дорогу НТШ". Він узяв на себе редагуван-
ня Записок Товариства (формальним редактором
став з 1905 р., фактично ж виконував ці обов'язки
ще раніше), реформував їх з однорічника на квар-
тальник, а потім - на двомісячник, у 1895 р. засну-
вав у Товаристві інші, спеціальні публікації - "Жере-
ла до історії України-Руси", "Етнографічний Збірник"
та інші [4, с. 201].

Найбільш ґрунтовно цей аспект діяльності М. Гру-
шевського проаналізував у спеціальній розвідці
І. Крип'якевич, який був одним із членів історично-
філософічної секції НТШ. Автор розглянув дослід-
ницьку та видавничу діяльність цієї установи під
керівництвом свого вчителя.

Історик зазначив, що історично-філософічна сек-
ція утворилася на загальних зборах 11 травня 1893 р.
[12, с. 392]. Учень М. Грушевського указав, що в
перший рік існування вона не виявила активної діяль-
ності. Однак, на думку дослідника, нове життя її
почалося від часу, коли до неї вступив Михайло
Грушевський. Уперше він з'явився на зібранні 16 лис-
топада 1894 р. У зв'язку з тим, що А. Вахнянин від-
мовився від керівництва секцією, її директором од-
ноголосно було обрано молодого професора, що
приїхав із Києва.

І. Крип'якевич зазначав, що М. Грушевський від
самого початку прагнув залучити до роботи якнай-
більше науковців, щоб активізувати діяльність секції
[12, с. 393]. При цьому Михайло Сергійович виявив
здатність гуртувати науковців, своїм прикладом за-
охочував їх до дослідницької роботи. У цій органі-
заційній діяльності М. Грушевський спирався на
підтримку ерудованого та авторитетного І. Франка,
залучив до роботи в секції В. Охримовича, В. Гна-
тюка, С. Томашівського та інших.

У праці І. Крип'якевича відзначена роль М. Гру-
шевського в здійсненні реформи НТШ 1899 р., за
якою до складу секцій мали входити члени із само-
стійними науковими працями, так звані дійсні члени
НТШ. До історично-філософічної секції були обрані:
В. Антонович, Ф. Вовк, М. Грушевський, К. Левиць-
кий, Є. Сіцінський, Я. Шульгин, В. Охримович,
О. Терлецький, П. Стебельський, С. Томашівський
та інші [12, с. 394].

І. Крип'якевич проаналізував напрями діяльності
секції, розглянувши це в статистичних підрахунках.
Зазначено, що з часу обрання М. Грушевського її
керівником в історичній секції відбулося 303 засі-
дання, де було заслухано 527 доповідей, у тому
числі 85 рефератів Михайла Сергійовича [12, с. 396].

На пропозицію Михайла Грушевського, секція
поділила "Історичну бібліотеку" на дві серії: у першій
друкували цінні історичні праці попередників [12,
c. 407], а в другій видавалися праці діючих комісій
- археографічної, етнографічної, правничої та стати-
стичної.

У своєму дослідженні І. Крип'якевич відзначив,

що Михайло Грушевський особливу увагу звернув
на збирання та публікацію історичних джерел. За
його ініціативою в січні 1896 р. було утворено архе-
ографічну комісію, члени якої активно займалися
справою збирання та видання історичних джерел,
літературних пам'яток [12, с. 408]. На засіданні секції
8 липня 1908 р. М. Грушевський запропонував план
проведення українсько-білорусько-литовського на-
укового конгресу з питань історії, філології та етно-
графії [12, с. 410-411].

В іншій своїй праці І. Крип'якевич зазначив, що
наукове життя НТШ, організоване М. Грушевським,
гуртувало не лише галицьких, але також і над-
дніпрянських учених. Через це НТШ стало фактич-
ною загальноукраїнською академією наук [13, с. 193].

Ряд українських істориків дав узагальнюючу
оцінку діяльності М. Грушевського в Товаристві.
О. Єфименко у своїй праці торкнулася питання орга-
нізаційної структури НТШ, видавничої діяльності, а
також значення цієї інституції для розвитку науки в
Україні. Активізацію наукової діяльності Львівсько-
го Товариства вона пов'язувала з ім'ям М. Грушевсь-
кого. Узагальнюючи це питання, дослідниця висло-
вила надію, що в недалекому майбутньому Товари-
ство ім. Т. Шевченка стане галицько-руською Ака-
демією наук [10, с. 220].

Д. Багалій, характеризуючи львівський період
життя М. Грушевського, підкреслив "різнобічність
праці молодого професора, який одночасно викла-
дав лекції і реформував та переводив на науковий
шлях Товариство імені Т. Шевченка, редакцію його
друкованого органу [2, с. 557].

Д. Дорошенко в статті про діяльність НТШ у
Львові в 1905 році охарактеризував його як "одино-
ку українську наукову інституцію, яка дбає про вив-
чення нашої старовини й сучасного побуту україн-
ського народу, яка працює для розвитку українсь-
кого письменства, над виробленням української літе-
ратурної мови, щоб зробити її придатною для всіх
одділів науки. Се - справжнє огнище української
культури для всіх частин України, переділених між
собою різними державними кордонами" [8, с. 2-3].

На наукову діяльність М. Грушевського в НТШ
звернула увагу також українська громадськість Над-
дніпрянщини. В одній із перших українських газет,
яка видавалася в Катеринославі під назвою "Добра
порада", було зазначено, що "як вчений і голова
Товариства імені Шевченка, професор Грушевський
придбав собі велику популярність і славу і трудами
своїми він поставив "Товариство" в рівень з євро-
пейськими науковими інституціями…" [17, с. 9].

Не пройшла повз це питання російська інтеліген-
ція, яка неоднозначно поставилася до роботи М. Гру-
шевського в Науковому товаристві імені Т. Шевчен-
ка. На думку російського публіциста М. Славинсь-
кого, саме під керівництвом М. Грушевського НТШ
"перетворилося на українську академію наук, виз-
нану й оцінену всіма європейськими інституціями
такого рангу" [18, с. 266].

У російських шовіністичних колах були стурбо-
вані роботою М. Грушевського в Науковому това-
ристві імені Т. Шевченка й зазначали, що широка
видавнича діяльність партії М. Грушевського "україн-
ською мовою, штучно створеною на основі черво-
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но-руського "наречия" науковим товариством ім.
Т.Шевченка у Львові" була головним засобом "ма-
зепинської" пропаганди [16, арк. 2].

Представник російської офіційної історіографії
Т. Флоринський характеризував наукову діяльність
М. Грушевського як ознаку сепаратизму. Торкнув-
шись питання про діяльність Наукового товариства
імені Т. Шевченка, він зазначив, що приїзд в Гали-
чину молодого вченого "і негайний виступ його в ролі
діяльного члена "Товариства" мав значення великої
події в історії розвитку малоруського літературного
сепаратизму" [21, с. 372]. Т. Флоринський намагав-
ся переконати громадськість, що і в нього, і в бага-
тьох інших викладачів історико-філологічного фа-
культету університету Святого Володимира викли-
кала душевну гіркоту та обставина, що М. Грушевсь-
кий як високоосвічена людина, знайома зі світовим
значенням загальноросійської мови та культури,
"став керівником літературно-сепаратистського руху
в Галичині, енергійним провідником українофільства
і широко розвинув для цього рамки діяльності Нау-
кового товариства імені Шевченка" [21, с. 373].

Аналізуючи питання, "українсько-руської" літера-
тури, яка видавалася Товариством, підійшовши до
цього аспекту надто критично, Т. Флоринський кон-
статував, що воно видало 80 томів, більша частина
яких відноситься до "вивчення малоруського наро-
ду в історичному, етнографічному та лінгвістичному
відношеннях". Однак, на думку автора, найбільшу
цінність мають не ті томи, у яких містяться дослід-
ження наукових питань, а видання історичних актів,
пам'яток старовинної літератури. У російського істо-
рика викликало подив, що значну кількість томів
складають переклади з загальноросійської мови
українською праць М. Костомарова, Д. Іловайсько-
го, В. Антоновича, М. Драгоманова, В. Винниченка
та інших [21, с. 375].

У цьому представник російської історіографії вба-
чав "штучність та тенденційність" цієї нової літера-
тури, яка не мала ніякого наукового значення, тому
що в цих виданнях не було жодної цілісної та ориг-
інальної праці, за винятком "Истории русской лите-
ратуры" О. Огоновського та найновішої "Історії Ук-
раїни-Руси" М. Грушевського, яка, "судячи по пер-
шому тому, не менш тенденційна, аніж праця О. Ого-
новського" [21, c. 376].

З іншого боку, Т. Флоринський зауважив, що під
керівництвом М. Грушевського Товариство отрима-
ло можливість перетворення на академію наук, де
при секціях діяли галузеві комісії. Російський уче-
ний відзначив розширення видавничої діяльності
Товариства за рахунок "Записок", "Вісника" спе-
ціальних збірників секцій та комісій, "Жерел до історії
України-Руси", "Руської історичної бібліотеки", "Ро-
сійсько-українського словника" М. Уманця [21, с. 372].

Т. Флоринський не тільки охарактеризував видав-
ничу діяльність М. Грушевського, але й уточнив, що
в 1898 році було опубліковано 18 томів різних ви-
дань НТШ, а на видання в 1899 році було асигнова-
но 16 250 гульденів.

Характеризуючи діяльність М. Грушевського,
російський дослідник указав, що прихильники
М. Грушевського створили спеціальний фонд його
імені для підтримки наукової молоді. Було вказано

на велику енергію та "підприємливість" нового го-
лови та його співробітників [21, с. 374], завдяки
чому товариство лише за кілька останніх років
піднялося й "утворилася українсько-руська наука
світового рівня". НТШ "стало вогнищем, культур-
ного життя і високо підняло прапор українсько-русь-
кої культури" [Там само].

Наприкінці львівського періоду діяльності М. Гру-
шевського в НТШ виник конфлікт. Виявилися супе-
речності між представниками різних поколінь нау-
ковців. З одного боку, мав місце авторитаризм кер-
івництва Михайла Сергійовича, а з іншого - ам-
бітність деяких його учнів, зокрема С. Томашівсь-
кого. Цей конфлікт отримав наукове й політичне
забарвлення. Його проявом стала суперечка навко-
ло публіцистичної збірки "Наша політика", у якій
М. Грушевський критикував надмірну конфор-
містську політику галицьких громадських діячів по
відношенню до австрійської влади. Така позиція
М. Грушевського викликала заперечення з боку од-
ного з його учнів С. Томашівського і його різкі на-
падки на свого вчителя.

Цей конфлікт продовжився в реакції сучасників,
більшість яких стала на захист М. Грушевського.
В. Дорошенко у своєму листі до М. Грушевського,
співчуваючи з приводу конфлікту з С. Томашівсь-
ким, застерігав: "Боюсь, щоби такі люди згодом
не стали з ворогів Голови й ворогами Товариства
та не шкодили тій справі, яку піднесли Ви, Пане
Професор, в останнім Віснику - справі перетворен-
ня Товариства в Академію! Ви Пане Професор, не
зрадитеся ними, а ще більшу енергію викрешете з
себе і ми матимемо Вас на чолі будучої Академії
[8, c. 215].

Сам М.Грушевський у листі до Є.Чикаленка
відзначив у діях своїх опонентів бажання захопити
Товариство у свої руки, "зіставити Товариство фак-
тично без голови, аби тільки позбутися мене" [5,
с. 218]. У листі-відповіді Є. Чикаленко зазначив:
"Я гадаю, що Вам треба покинути Товариство в інте-
ресах Вашого здоровля, яке дуже потрібне для Ук-
раїни [22, c. 220].

Листи І. Джиджори засвідчили боротьбу навко-
ло голови НТШ, яка безумовно заважала його
діяльності, але й підтримку, яку мав М. Грушевсь-
кий від співробітників та деяких учнів [6, c. 226-
227; 7, c. 229-230].

Висновки
Отже, історіографічний аналіз науково-організа-

ційної діяльності М. Грушевського в НТШ засвідчив,
що вона викликала неоднозначні оцінки в українсь-
ких та російських наукових колах. Робота М. Гру-
шевського в НТШ була багатоплановою й настільки
дієвою, що це поклало надію на перетворення НТШ
на Українську академію. Саме такою позитивною
була оцінка діяльності М. Грушевського на чолі НТШ
з боку Д. Багалія, Д. Дорошенка, І. Крип'якевича,
С. Єфремова, М. Славинського.

Науково-організаційна діяльність М. Грушевсь-
кого була об'єктом прискіпливої уваги не тільки ук-
раїнських істориків, але й російських науковців. Деякі
представники російських наукових кіл тенденційно
ставилися до наполегливої роботи Михайла Сер-
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гійовича щодо перетворення НТШ на дійсно науко-
ву інституцію, яка б працювала на розвиток україн-
ської історичної науки. Шовіністично налаштовані
вчені вбачали в цьому сепаратистську спрямо-
ваність наукової діяльності М. Грушевського. Це
свідчить, що вона сприймалася політизовано, а
через це історіографічні оцінки праці вченого в НТШ
не завжди носили науковий характер. У подаль-
ших дослідженнях необхідно проаналізувати істо-
ріографічні роботи вчених ХХ ст., з'ясувати еволю-
цію поглядів дослідників на питання науково-органі-
заційної діяльності М. Грушевського.
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The article is concerned with M. Grushevskyi's scientific activities in T. Shevchehko Scientific Community as
highlighted by the historians. Analysis of the historians' works has helped evaluate M. Grushevskyi's tribute which
resulted in the Community's becoming the All-Ukrainian research institute.

Key words: T. Shevchehko Scientific Community, scientific activities, formation of the Community's development strategies,
historiography-based evaluations, historiography.

©  Н. Романцова
Надійшла до редакції 21.11.2012

ІСТОРІЯ

PDF создан испытательной версией pdfFactory Pro www.pdffactory.com

http://www.pdffactory.com

